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Zasiedlanie dorzecza Raby przez nurogesia Mergus merganser

Wystepowanie nurogesia w Polsce do niedawna ograniczato sie tylko do nizowej czesci kra-
ju, gdzie gatunek ten zasiedlat tereny obfitujace w zbiorniki wodne i rzeki, gtéwnie pétnoc-
nych i zachodnich pojezierzy (Tomiafoj¢ 1990). W ostatnich dwéch dziesiecioleciach
wzrost liczebnosci populacji nurogesia spowodowat zasiedlenie nowych rejonéw Polski, w
tym jej potudniowej czesci. Najdalej na pofudnie wysuniete stanowiska pojawily sie w 2.
potowie lat 1990. w Matopolsce: na Wisle, Nidzie, Sanie i Wistoku. Ptak ten zasiedlit takze
doline Raby, gdzie po raz pierwszy jako legowy obserwowany byt w 1999 r. (Tomiatoj¢ &
Stawarczyk 2003).

W latach 2000-2005 prowadzono inwentaryzacje populacji nurogesia na srodkowym
biegu Raby miedzy Dobczycami a Kfajem, obejmujacym 26 km koryta rzeki, 3 km ujscia
Stradomki i 1 km ujscia Krzyworzeki (Kajtoch 2002, Kajtoch et al. 2005), o facznej po-
wierzchni ok. 14 km’. Najintensywniej badano fegi w ujsciu Stradomki, gdzie wystepuje do
40% stanowisk. Pozostate stanowiska skupiaty sie w lasach fegowych w ujéciu Krzyworzeki, a
pojedyncze wzdtuz catej doliny srodkowej Raby. Zageszczenia i liczebnosci nurogesia
podano w tabeli 1. Liczebnos¢ ustalano na podstawie liczby obserwowanych od korica mar-
ca do poczatku maja par ptakow oraz weryfikacji ich stanowisk (od maja do lipca), opartej
gféwnie na obserwacjach wodzacych samic, a takze miejscach spotkar zaniepokojonych
ptakéw oraz samic wylatujacych i wlatujacych do laséw tegowych i nadrzecznych tozéw.

W dolnym biegu Raby dolina jest w wiekszosci odlesiona, a ponizej Bochni takze uregulo-
wana i obwatowana. Z kolei w gérnym odcinku (powyzej Myslenic), wzdtuz rzeki biegnie dro-
ga ,Zakopianka”, obecnie poszerzana i modernizowana, przez co dolina jest tam silnie
zdewastowana. Z wymienionych powodéw legowe nurogesi byty notowane jedynie na $rod-
kowym biegu Raby, kt6ry cechuje sie zachowaniem duzego stopnia naturalnosci. Znajduija sie
tam jedne z najwiekszych w Matopolsce obszary nadrzecznych fozowisk i laséw tegowych.
W dolinie znajduja sie tez liczne zbiorniki na czynnych i zamknietych Zwirowniach.

Populacja nurogesia wystepujaca w dolinie sSrodkowej Raby prawdopodobnie pochodzi
od zimujacych tu stad ptakéw, ktére wykorzystujac sprzyjajaca kombinacje obfitujacych w
ryby wéd i nadrzecznych tegdéw pozostaty na sezon legowy. Za dodatkowa przyczyne sprzy-
jajaca zasiedleniu doliny mozna uznac¢ réwniez rozwdéj zwirowni, ktére w pierwszych latach
ekspansji stanowity dogodne miejsca zerowania dla tego gatunku. Jednakze w latach
2001-2003 w zwiazku z wycinka fegébw pod rozszerzajace sie zwirownie i regulacja koryta
rzecznego zniszczono ok. 1/3 powierzchni laséw tegowych, co wptyneto na trzykrotne
zmniejszenie stanu populacji nurogesia. Prawdopodobnie duzy wptyw miato takze samo

Tabela 1. Zmiany liczebnosci i zageszczenia nurogesia w dolinie $rodkowej Raby w latach
2000-2005
Table 1. Changes in the numbers and density of the Goosander breeding sites in the Raba River val-
ley in 2000-2005. (1) — year, (2) — number of breeding sites, (3) — density (breeding sites per 10 km
of river bed)

Rok (1) 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Liczebnos$¢ stanowisk (2) 14-16 9-11 4-5 5-7 6-7 13-15
Zageszczenie (liczba stanowisk/ 5,0 3,3 1,5 2,0 2,2 4,7

10 km koryta rzeki) (3)
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niepokojenie ptakéw w okresie legowym przez pracujace maszyny i ludzi. Od 2004 r. w wy-
niku postepujacej sukcesji i zmniejszenia sie presji ludzkiej gatunek ten ponownie zaczat
zwieksza¢ swoja liczebnos¢ (tab. 1).

Regres populacji nad Raba mégt by¢ jednak pozorny, poniewaz podczas kontroli dorze-
cza Raby w 2005 r. odkryto nowe stanowiska utworzone prawdopodobnie przez ptaki, kt6-
re opuscity legowiska nad Raba juz w latach ubieglych. W rejonie zejécia sie doliny
Stradomki i jej doptywu Tarnawki istnieja niewielkie lasy tegowe. Pozostata czes¢ doliny
Stradomki oraz dolina Krzyworzeki s nieodpowiednie dla tego gatunku. Natomiast zasko-
czeniem byto odkrycie stanowisk nurogesia nad przetomem Tarnawki na granicy Pogérza
Wisnickiego i Beskidu Wyspowego kofo tapanowa. Oszacowano taczna liczebnos$¢ popula-
cji na 2 pary na Stradomce, 3—4 pary na Tarnawce i 1-2 pary na Krzyworzece. Sg to zatem
jedyne jak dotad legowiska tego gatunku w rejonach podgérskich w Polsce, chociaz zasiedla
on podobne rejony w innych gérach (m.in. Alpy, Marti & Lammi 1997). Nuroges zasiedlit ta-
kze Zbiornik Dobczycki, gdzie gniezdzi sie co najmniej od 1999 r. w liczbie do 3 pary, a w
2005 -1 para (R. Gwiazda, M. Baran, dane niepubl.).

Liczebnos¢ catej populacji nurogesia w dorzeczu srodkowej Raby w roku 2005 mozna
oszacowac na 20-24 pary legowe i jest to jak dotad jedyne, state i wzglednie liczne miejsce
wystepowania tego gatunku w Matopolsce (rys. 1). Oprécz licznych obserwagji par i zanie-
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Rys. 1. Obszar gniazdowania nurogesia w dorzeczu $rodkowej Raby w 2005 r. A — rzeki i zbiorniki, B—
teren gniazdowania nurogesia

Fig. 1. Breeding area of the Goosander in the Raba River basin in 2005. A - rivers and reservoirs, B —
breeding area
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pokojonych samic stwierdzono kilkukrotnie samice wodzace mtode: 26.06.2001 — 9 pisklat
(Kajtoch 2002), 29.05.2003 - 7 pisklat (R. Stawiriski), 08.06.2005 — 19 pisklat (S. Tworek),
16.06.2005 — 6 pisklat i razem 3 samice z 19 piskletami oraz 17.06.2005 — 10 pisklat (obs.
wiasne). Dodatkowo na Zb. Dobczyckim: 2.07.2002 — 13 juv., 6.07.2004 — 6 pisklat i para z
9 piskletami, 14.06.2005 - 7 pisklat (R. Gwiazda, dane niepubl.).

Gatunek ten wykazuje pewne cechy behawioralne niespotykane w populacjach nizin-
nych. Po zniszczeniu czesci laséw tegowych samice nurogesia zaczety wyprowadzaé mtode
takze na uregulowanych odcinkach rzeki o brzegach porosnietych wiklinami, w znacznym
oddaleniu od laséw. Moze to sugerowac gniezdzenie sie w wykrotach lub norach. O zdol-
nosciach adaptacyjnych tego gatunku moga $wiadczy¢ takze stanowiska nad przetomem
Tarnawki, gdzie prawdopodobnie nurogesi legna sie w gorskiej buczynie, a do zerowania
wystarcza im zaledwie 0,5 m gtebokosci rzeka o wartkim nurcie.

Wydaje sie, ze nuroges na state zadomowit sie w podgérskim krajobrazie dorzecza Raby
i istnieje szansa, ze pomimo ciaglej presji cztowieka na srodowiska dolin rzecznych utrzyma
sie tu, a nawet zwiekszy swa populacje i zasieg. Na pograniczu Podkarpacia i Karpat znajdu-
je sie szereg dogodnych dla niego dolin rzecznych, a pewnymi przestankami przema-
wiajacymi za mozliwoscig istnienia dalszych populacji sa obserwacje nurogesi w porze
legowej m.in. na Dunajcu pod Tarnowem w 2004 r. (P. Skérka, in litt.). W czerwcu 2005 r.
stwierdzono takze pierwszy leg na Pogérzu Przemyskim (P. Kunysz, in litt.). Gatunek ten wy-
maga jednak czystych i obfitujacych w ryby wéd oraz nadrzecznych tegéw, ktére obecnie w
Matopolsce sg niszczone. Ponadto intensywna penetracja ludzka dolin rzecznych moze
wplywac negatywnie na sukces legowy tego gatunku.

Summary: Settlement of the Raba River basin by the Goosander Mergus merganser. A study of
the distribution and abundance of a new population of the Goosander was conducted in the Raba
River basin (south-eastern Poland) in 2000-2005. In particular years, the number of pairs ranged be-
tween 4 and 16. The decrease in the number of breeding pairs recorded for 2002-2004 was caused
by cutting of forests and regulation of the river bed. The Goosander populated also the Dobczycki
Reservoir and the Stradomka, Tarnawka and Krzyworzeka River valleys in the Widnicki Foothill, form-
ing the first population in the Polish Carpathian Mts. In 2005 the total abundance of this species was
estimated at 20-24 pairs. It probably breeds in burrows and in beech forests, and is likely to spread
into other river valleys of the Carpathian Foothills in the future.
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Pierwsze stwierdzenie pasozytnictwa legowego kukutki
Cuculus canorus na muchotéwce malej Ficedula parva

Kukutka Cuculus canorus jest gféwnym pasozytem legowym wsréd europejskich gatunkow
ptakéw. W zaleznosci od srodowiska, regionu jej gospodarzami moga by¢ rézne gatunki
ptakow wréblowych Passeriformes (Cramp & Perrins 1993). W srodowiskach otwartych, ws-
réd najliczniej wykorzystywanych gatunkéw wymienia sie Swiergotka takowego Anthus pra-
tensis, trzciniczka Acrocephalus scirpaceus i pliszke siwa Motacilla alba, natomiast w
Srodowiskach lesnych i parkowych kukutka skfada jaja najczesciej do gniazd pokrzywnicy
Prunella modularis, rudzika Erithacus rubecula, kapturki Sylvia borin oraz gajéwki S. borin
(Wylie 1981). Jak dotad wsréd ponad 100 gatunkéw znanych gospodarzy nie byta wymie-
niana muchotéwka mata Ficedula parva. Gatunek ten zaliczany jest do pétdziuplakéw, przy-
latujacy do nas najczesciej na poczatku maja (Mitrus et al. 2005), na miejsca legowe wybiera
najczesciej plytkie dziuple o duzych otworach, szczyty ztamanych drzew oraz nisze za
ostajaca kora (Mitrus & Soc¢ko 2004). W Biatowieskim Parku Narodowym osiaga zageszcze-
nia od 0,6 do 1,2 pary/10 ha (Wesotowski et al. 2002).

W ciagu szesciu sezonéw badar (2000-2005) na terenie Biafowieskiego Parku Narodo-
wego skontrolowano 122 legi muchotéwki matej i tylko w jednym z nich stwierdzono prébe
pasozytnictwa legowego. W dniu 28.05.2005, podczas kontroli wczesniej znalezionego
gniazda, stwierdzono w nim 2 jaja. Jedno ubarwieniem i wielkoscia (szer. — 13,2 mm oraz df.
-17,8 mm) odpowiadafo jajom muchotéwki matej (Cramp & Perrins 1993), drugie za$ byto
znacznie wieksze (szer. — 17,0 mm oraz df. — 23 mm) oraz wyraznie r6znito sie plamkowa-
niem i ubarwieniem (fot. 1). Gniazdo umiejscowione byto na wysokosci 1,8 m, za odstajaca
kora poteznej zywej lipy Tilia cordata. Podczas kolejnej kontroli (3.06) stwierdzono pie¢ jaj
muchotéwki oraz jedno kukutcze. Jednak w czasie nastepnej wizyty (6.06), nie stwierdzono
samicy w gniezdzie, a materiat gniazdowy byt czeSciowo wyciagniety. Wewnatrz gniazda
stwierdzono dwa uszkodzone jaja muchotéwki i jedno kukutcze. Leg zatem zakoriczyt sie
strata spowodowang drapieznictwem.

Dotychczasowe stwierdzenia legéw z podrzuconym jajem kukutki na terenie Puszczy
Biatowieskiej dotyczyty gtéwnie pierwiosnka Phylloscopus collybita, Swistunki lesnej P sibila-
trix i rudzika (T. Wesotowski — inf. ustna). Réwniez w innych opublikowanych pracach, nie
opisywano przypadkéw pasozytnictwa legowego kukutki u muchotéwki matej. Wydaje sie,
ze opisany przypadek nalezy zaliczy¢ do sporadycznych. Chociaz brak obserwacji jaj pa-
sozyta moze réwniez $wiadczy¢ o wyksztatceniu mechanizméw obronnych u gospodarza,
takich jak wyrzucanie jaj pasozyta (Rutila et al. 2002). Jednak w tym przypadku nie zaobser-
wowano zadnej reakcji ze strony samicy muchotéwki matej.

Samice kukutek specjalizujg sie¢ w pasozytowaniu najczesciej na jednym gatunku, bu-
dujacym otwarte gniazda (Wylie 1981). Jest to zwiazane z dostepnoscia potencjalnych
miejsc legowych (Vogl et al. 2004) oraz zageszczeniem potencjalnego gospodarza (Alvarez
2003). Rzadziej obserwuje sie pasozytowanie na gatunkach gniazdujacych w dziuplach i
potdziuplach (Rutila et al. 2002). Zatem umiejscowienie gniazd muchotéwki matej nie
sprzyja wykorzystaniu ich przez kukutki, jak rowniez piskle kukutki miatoby utrudnione za-
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